КОНСТИТУЦИОННЫЙ СУД РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
ОПРЕДЕЛЕНИЕ
№ 788362-О/2024
город Санкт-Петербург
26 сентября 2024 года

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы общества с ограниченной ответственностью «Управляющая компания «Тверская» на нарушение его конституционных прав положениями статей 117, 2295 и 2911 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации

Состав суда
Конституционный Суд Российской Федерации в составе Председателя В.Д.Зорькина, судей А.Ю.Бушева, Л.М.Жарковой, С.М.Казанцева, С.Д.Князева, А.Н.Кокотова, Л.О.Красавчиковой, М.Б.Лобова, С.П.Маврина, Н.В.Мельникова, В.А.Сивицкого, рассмотрев вопрос о возможности принятия жалобы общества с ограниченной ответственностью «Управляющая компания «Тверская» к рассмотрению в заседании Конституционного Суда Российской Федерации,

Пункт 1. Обстоятельства дела
1. Определением арбитражного суда, оставленным без изменения судами апелляционной и кассационной инстанций, должнику восстановлен пропущенный срок подачи возражений относительно исполнения судебного приказа, вынесенного по заявлению общества с ограниченной ответственностью «Управляющая компания «Тверская» (далее также – общество) о взыскании задолженности, судебный приказ отменен. Кассационные жалобы общества были возвращены без рассмотрения по существу письмами сотрудника аппарата Верховного Суда Российской 2 Федерации – как поданные на указанные судебные акты, не подлежащие обжалованию в Судебную коллегию по экономическим спорам этого суда. В связи с этим общество полагает, что часть 5 статьи 2295 «Порядок приказного производства» АПК Российской Федерации во взаимосвязи с частью 2 статьи 117 «Восстановление процессуальных сроков» данного Кодекса нарушают статьи 19 (часть 1), 46 (части 1 и 2), 47 (часть 1) и 123 (часть 3) Конституции Российской Федерации в той мере, в какой допускаемая в судебной практике отмена судебного приказа возможна с произвольным (необоснованным) восстановлением должнику срока представления возражений относительно его исполнения. Этим же конституционным предписаниям, по мнению общества, противоречит часть 3 статьи 2911 «Порядок подачи кассационных жалобы, представления в Судебную коллегию Верховного Суда Российской Федерации» данного Кодекса – как препятствующая обжалованию в Судебную коллегию Верховного Суда Российской Федерации судебного акта арбитражного суда округа, которым оставлено без изменения определение арбитражного суда первой инстанции об отмене судебного приказа.

ОПРЕДЕЛИЛ:
1. Отказать в принятии к рассмотрению жалобы общества с ограниченной ответственностью «Управляющая компания «Тверская», 4 поскольку она не отвечает требованиям Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации», в соответствии с которыми жалоба в
2. Определение Конституционного Суда Российской Федерации по данной жалобе окончательно и обжалованию не подлежит.
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