КОНСТИТУЦИОННЫЙ СУД РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
№ 305582-П/2017
город Санкт-Петербург
23 ноября 2017 года

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Барышева Евгения Анатольевича на нарушение его конституционных прав частями первой, третьей, четвертой и пятой статьи 125 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации

Состав суда
Конституционный Суд Российской Федерации в составе Председателя В.Д.Зорькина, судей К.В.Арановского, А.И.Бойцова, Г.А.Гаджиева, Ю.М.Данилова, Л.М.Жарковой, С.М.Казанцева, С.Д.Князева, А.Н.Кокотова, Л.О.Красавчиковой, С.П.Маврина, Н.В.Мельникова, Ю.Д.Рудкина, О.С.Хохряковой, В.Г.Ярославцева, рассмотрев вопрос о возможности принятия жалобы гражданина Е.А.Барышева к рассмотрению в заседании Конституционного Суда Российской Федерации,

Пункт 1. Обстоятельства дела и позиция заявителя
1. Гражданин Е.А.Барышев обратился в суд в порядке статьи 125 УПК Российской Федерации с жалобой на постановление заместителя руководителя следственного органа о продлении срока предварительного следствия, которая постановлением от 30 декабря 2016 года была направлена по подсудности в другой районный суд. Постановлением судьи от 22 февраля 2017 года отказано в принятии жалобы к рассмотрению, 2 однако апелляционным постановлением от 6 апреля 2017 года это решение отменено с передачей материалов в суд первой инстанции для изучения со стадии подготовки к судебному заседанию. Вновь вынесенным постановлением судьи от 19 апреля 2017 года, оставленным 20 июня 2017 года судом второй инстанции без изменения, также было отказано в принятии обращения к рассмотрению с разъяснением, в частности, что заявитель согласно представленным материалам допрошен по делу в качестве свидетеля и иным процессуальным статусом не обладает, оспариваемое решение не затрагивает его интересы и не нарушает его права, а потому он не является лицом, наделенным правом оспаривания постановления о продлении срока предварительного следствия. В своей жалобе в
Пункт 2. Выводы
2. Конституционный Суд Российской Федерации, изучив представленные материалы, не находит оснований для принятия данной жалобы к рассмотрению. Конкретизируя условия реализации права на судебную защиту, гарантированного статьей 46 Конституции Российской Федерации,

ОПРЕДЕЛИЛ:
1. Отказать в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Барышева Евгения Анатольевича, поскольку она не отвечает требованиям Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации», в соответствии с которыми жалоба в
2. Определение Конституционного Суда Российской Федерации по данной жалобе окончательно и обжалованию не подлежит.
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