КОНСТИТУЦИОННЫЙ СУД РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
№ 18916-П/2009
город Санкт-Петербург
19 марта 2009 года

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Ерастова Ивана Анатольевича на нарушение его конституционных прав статьями 16, 18, 195, 198, 366 и 383 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, а также пунктом 3 статьи 18 Федерального закона «О трудовых пенсиях в Российской Федерации»

Состав суда
Конституционный Суд Российской Федерации в составе Председателя В.Д.Зорькина, судей Г.А.Гаджиева, Ю.М.Данилова, Л.М.Жарковой, Г.А.Жилина, С.М.Казанцева, М.И.Клеандрова, С.Д.Князева, Л.О.Красавчиковой, С.П.Маврина, Н.В.Мельникова, Н.В.Селезнева, А.Я.Сливы, О.С.Хохряковой, В.Г.Ярославцева, рассмотрев по требованию гражданина И.А.Ерастова вопрос о возможности принятия его жалобы к рассмотрению в заседании Конституционного Суда Российской Федерации,

Пункт 2. Анализ нормы
2. Конституционный Суд Российской Федерации, изучив представленные И.А.Ерастовым материалы, не находит оснований для принятия данной жалобы к рассмотрению. 4 Согласно статьям 96 и 97 Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации» гражданин вправе обратиться в Пункт 3 статьи 18 Федерального закона «О трудовых пенсиях в Российской Федерации» направлен на обеспечение соблюдения требований законодательства при назначении трудовых пенсий гражданам, согласуется с целями пенсионного обеспечения на основе достоверных сведений, подтверждающих, в частности, право граждан на назначение досрочной пенсии, и также не может рассматриваться как нарушающий права заявителя, перечисленные в жалобе. Требование И.А.Ерастова учитывать при проведении проверки документов период времени, в котором осуществлялась трудовая деятельность, его отдаленность от момента решения вопроса о назначении пенсии, а также регламентировать порядок такой проверки, предусмотрев 5 обязательность письменного решения руководителя органа Пенсионного фонда о проведении проверки и извещение о ней заинтересованных застрахованных лиц, предполагает внесение изменений в действующее правовое регулирование, что отнесено к компетенции законодателя и в полномочия Конституционного Суда Российской Федерации, как они определены в статье 125 Конституции Российской Федерации и статье 3 Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации», не входит. Исходя из изложенного и руководствуясь частью второй статьи 40, пунктом 2 части первой статьи 43, частью первой статьи 79, статьями 96 и 97 Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации»,

ОПРЕДЕЛИЛ:
1. Отказать в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Ерастова Ивана Анатольевича, поскольку она не отвечает требованиям Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации», в соответствии с которыми жалоба в
2. Определение Конституционного Суда Российской Федерации по данной жалобе окончательно и обжалованию не подлежит.
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